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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 34/2021 pentru modificarea si completarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 3/2021 privind unele masuri
pentru recrutarea si plata personalului implicat in procesul
de vaccinare impotriva COVID-19 si stabilirea unor masuri
in domeniul sanatatii

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34 din
28 aprilie 2021 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a
Guvernului nr. 3/2021 privind unele masuri pentru recrutarea si plata personalului
implicat in procesul de vaccinare impotriva COVID-19 si stabilirea unor masuri in
domeniul sanatatii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 461 din
29 aprilie 2021.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, FLORIN-VASILE CiTU
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 218.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 34/2021 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 3/2021
privind unele masuri pentru recrutarea si plata personalului
implicat in procesul de vaccinare impotriva COVID-19
si stabilirea unor masuri in domeniul sanatatii

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 34/2021 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 3/2021 privind unele masuri pentru recrutarea si plata personalului
implicat in procesul de vaccinare impotriva COVID-19 si stabilirea unor masuri in
domeniul sanatatii si se dispune publicarea acestei legi Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 988.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 115/2021 pentru completarea Legii nr. 136/2020
privind instituirea unor masuri in domeniul sanatatii publice
in situatii de risc epidemiologic si biologic

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 115 din
4 octombrie 2021 pentru completarea Legii nr. 136/2020 privind instituirea unor
masuri in domeniul sanatatii publice in situatii de risc epidemiologic si biologic,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 950 din 5 octombrie 2021.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, FLORIN-VASILE CiTU
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 219.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 115/2021 pentru completarea
Legii nr. 136/2020 privind instituirea unor masuri in domeniul
sanatatii publice in situatii de risc epidemiologic si biologic

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 115/2021 pentru completarea Legii nr. 136/2020 privind instituirea
unor masuri Tn domeniul sanatatii publice in situatii de risc epidemiologic si biologic
si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 989.



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 724/19.VI1.2022

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind valorificarea adaptata a unor masuri dovedite benefice pentru institutiile
din domeniul justitiei instituite pe perioada starii de alerta declarate in vederea prevenirii
si combaterii efectelor pandemiei de COVID-19

Tindnd seama de faptul c&, in urma analizarii cadrului normativ incident sistemului judiciar, inclusiv privitor la infaptuirea
justitiei ca serviciu public, constand in masuri de aplicabilitate temporara pe durata starii de alerta declarate in vederea prevenirii
si combaterii efectelor pandemiei de COVID-19, s-a evidentiat faptul ca acestea au fost benefice si si-au atins obiectivele prin
fluidizarea procedurilor si simplificarea cailor de realizare a drepturilor si intereselor legitime ale cetatenilor si persoanelor juridice
si ca pot facilita, in continuare, desfasurarea mai usoara si mai rapida a unor proceduri legale, de unde si necesitatea prezervarii
unora dintre acestea si ulterior incetarii starii de alertd, valorificAndu-li-se utilitatea si actualitatea practice prin introducerea in
fondul normativ,

intrucat revenirea la regimul juridic aplicabil in conditii de normalitate, fard& masuri restrictive de drepturi si libertati
fundamentale, nu impiedica, ci, dimpotriva, implica si valorizarea unora dintre masurile legislative care transcend, in considerarea
utilitatii si actualitatii lor, regimul starii de alerta, mai ales in scop preventiv, in conditiile inexistentei unei certitudini cu privire la
involutia epidemiologica, a latentei efectelor pandemiei de COVID-19 dupa incetarea starii de alerta, mai ales in medii predispuse
contaminarii Tn masa, constand in posibilitatea reaparitiei fenomenelor de propagare a contaminarilor,

avand n atentie si necesitatea verificarii, in continuare, a viabilitatii masurilor care concura la digitalizarea actului de
justitie, urmarindu-se eventuala lor permanentizare, in forme adaptate in functie de rezultatele obtinute si nevoile reiesite din
aplicarea lor, precum si a asigurarii unui interval temporal suficient de reflectie activa care sa asigure premisele unei revizuiri mai
extinse a cadrului normativ in domeniul justitiei, in vederea realizarii extinderii procesului de digitalizare la nivelul instantelor
judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea, precum si a adoptarii si a altor masuri de modernizare a cadrului normativ in
materie, inclusiv prin valorificarea experientei legislative si practice dobandite in perioada starii de alerta declarate in vederea

prevenirii si combaterii efectelor pandemiei de COVID-19,
Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta lege reglementeaza posibilitatea aplicarii,
cu caracter temporar, sau, dupa caz, adaptarea unor masuri
instituite pe durata starii de alerta declarate in vederea prevenirii
si combaterii efectelor pandemiei de COVID-19, necesare
functionarii justitiei ca serviciu public, in domeniul activitatii de
judecata a instantelor civile, in domeniul insolventei, precum si
in domeniul executarii pedepselor, al masurilor educative si al
altor masuri dispuse de organele judiciare in cursul procesului
penal.

CAPITOLUL Il
Dispozitii aplicabile cauzelor civile

Art. 2. — (1) In cauzele civile, cand este posibil, cu acordul
partilor, instantele judecatoresti pot hotari ca sedintele de
judecata sa se desfasoare prin mijloace de telecomunicatie
audiovizuald care permit verificarea identitatii partilor si
garanteaza securitatea, integritatea, confidentialitatea si
calitatea transmisiunii, dispunand masurile necesare in acest
scop.

(2) Citatia va cuprinde mentiunea ca sedinta de judecata se
va desfasura prin mijloace de telecomunicatie audiovizuala,
intervalul orar orientativ al strigarii cauzei, precum si modalitatea
tehnica de acces si de autentificare. Cand este cazul, partile vor
fi instiintate si telefonic, prin e-mail sau prin alte asemenea
mijloace ce asigura transmiterea nstiintarii si confirmarea
primirii acesteia despre desfasurarea sedintei de judecata prin
mijloace de telecomunicatie audiovizuala, chiar daca au
termenul Tn cunostinta.

(3) Daca este posibil, la solicitarea instantei investite cu
solutionarea cauzei, instanta in a carei circumscriptie este
situata localitatea in care se afla partile, reprezentantii partilor
sau alti participanti la proces asigura, cu acordul acestora,
echipamentele audio-video necesare participarii lor la sedintele
de judecata prin mijloacele prevazute la alin. (1) si procedeaza
la identificarea persoanelor mentionate, cu respectarea tuturor
dispozitiilor legale, printr-un judecator desemnat de presedintele
instantei. Instanta care asigura echipamentele este o instanta
egala in grad cu instanta nvestita cu solutionarea cauzei sau

chiar mai mica in grad, daca in acea localitate nu exista o
instanta de acelasi grad; in acest caz, incheierile de sedinta
specifice procedurii comisiei rogatorii nu se intocmesc.

(4) Cel care asista sau reprezinta partea, traducatorul sau
interpretul poate participa la sedinta de judecatéd desfasurata
prin mijloacele prevazute la alin. (1), chiar fara a fi prezent fizic
langa parte.

Art. 3. — (1) Pentru judecarea proceselor, instantele
judecatoresti, tinand seama de Tmprejurari, pot fixa termene
scurte, inclusiv de la o zi la alta sau chiar in aceeasi zi.

(2) Lista proceselor intocmita pentru fiecare sedinta de
judecata va cuprinde, de regula, si intervalele orare orientative
pentru strigarea fiecarei cauze in parte, citatia cuprinzand
mentiunea corespunzatoare. Cand este posibil, judecatorul
fixeaza si intervalul orar orientativ pentru primul termen de
judecata.

Art. 4. — (1) Cand este posibil, instantele judecatoresti
procedeaza la comunicarea actelor de procedura prin telefax,
posta electronica sau prin alte mijloace ce asigura transmiterea
textului actului si confirmarea primirii acestuia. Tot astfel,
instanta va putea, in tot cursul procesului, sa solicite partilor
datele necesare pentru comunicarea actelor de procedura in
aceleasi conditii.

(2) Cand este posibil, cererile de chemare n judecata, caile
de atac, precum si orice alte acte de procedura adresate
instantei, pentru care legea prevede conditia formei scrise si
care nu se depun direct in sedinta, se transmit prin mijloace
electronice.

(3) Cand este posibil, partile vor fi instiintate telefonic, prin
e-mail sau prin alte asemenea mijloace ce asigura transmiterea
instiintarii si confirmarea primirii acesteia despre pronuntarea
hotarérilor judecatoresti prin modalitatile prevazute de lege.
Dispozitiile privind comunicarea hotaréarilor judecatoresti, potrivit
legii, raméan aplicabile.

Art. 5. — Amaénarea judecarii cauzelor poate fi dispusa la
cerere, in situatia in care partea interesata se afla in izolare, in
carantinda sau este spitalizata, potrivit legii, in contextul
pandemiei de COVID-19. Cand instanta respinge cererea de
amanare a judecatii in considerarea necesitatii de a solutiona
cauza, va amana, la cererea partii sau din oficiu, pronuntarea in
vederea depunerii de concluzii scrise.
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Art. 6. — In aplicarea dispozitiilor art. 147 din Legea
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, atunci cand este posibil,
dosarul cauzei se trimite instantei delegate in format electronic.
Impiedicarea functionarii mstantel este adusa la cunostinta prin
afisare la sediul mstantel precum si prin publicare pe portalul
instantelor de judecaté http://portal.just.ro si pe site-ul
Ministerului Justitiei.

Art. 7. — Cand este posibil, prin grija instantei, sedintele de
judecata publice se transmit in direct, prin mijloace audio-video
care garanteaza securitatea, integritatea si calitatea
transmisiunii, pe portalul instantelor de judecata. Dispozitiile
art. 213 din Legea nr. 134/2010, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, raman aplicabile.

Art. 8. — Dispozitiile titlului X al cartii a Vl-a din Legea
nr. 134/2010, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
se aplica atunci cand valoarea cererii, fara a se lua in considerare
dobéanzile, cheltuielile de judecata si alte venituri accesorii, nu
depéaseste suma de 50.000 lei la data sesizarii instantei.

Art. 9. — In cursul executarii silite, cand este posibil,
executorii judecatoresti procedeaza la comunicarea actelor de
procedura in format electronic, potrivit legii.

Art. 10. — (1) Activitatea de judecata, de executare silita,
precum si activitatea profesiilor din domeniul justitiei se
desfasoara cu observarea regulilor de disciplina sanitara stabilite
de autoritatile cu atributii in domeniu, urmarindu-se cu prioritate
asigurarea preventiei si reducerea riscului de imbolnavire.

(2) Instanta vegheaza la desfasurarea in conditii optime a

procedurii, cu respectarea principiilor fundamentale si a
celorlalte reguli aplicabile procesului civil.
CAPITOLUL 1Nl
Dispozitii aplicabile in domeniul insolventei
Art. 11. — (1) Debitorul aflat in stare de insolventa la data

intrarii in vigoare a prezentei legi sau care ajunge in stare de
insolventa intr-o perioada de un an de la data intrarii in vigoare
a prezentei legi poate sa adreseze tribunalului o cerere pentru
a fi supus prevederilor Legii nr. 85/2014 privind procedurile de
prevenire a insolventei si de insolventd, cu modificarile si
completarile ulterioare, fara a avea insa obligatia de a introduce
aceasta cerere. La cererea adresata tribunalului va fi atasata
dovada noatificarii organului fiscal competent cu privire la intentia
de deschidere a procedurii insolventei.

(2) Dispozitiille art. 66 alin. (1) din Legea nr. 85/2014, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu sunt aplicabile pe
perioada prevazuta la alin. (1), prima zi ulterioara acestei
perioade fiind data de la care incepe sa curga termenul de 30 de
zile pe care acestea il prevad. Corelativ pana la aceeasi data, nu
sunt aplicabile, in mod corespunzator, prevederile art. 66
alin. (2) si (3) din Legea nr. 85/2014, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 12. — In cazul debitorilor care depun o cerere de
deschidere a procedurii insolventei intr-o perioada de un an de
la data intrarii n vigoare a prezentei legi, cerere admisa de
instanta competenta, durata initiald de executare a planului de
reorganizare, prevazuta la art. 133 alin. (3) din Legea
nr. 85/2014, cu modificarile si completarile ulterioare, poate fi de
4 ani, cu posibilitatea prelungirii, fara a depasi o durata totala a
derularn planulm de 5 ani, si a modificarii planului de
reorganizare, in mod corespunzator in conditiile art. 139 alin. (5)
din Legea nr. 85/2014, cu modificarile si completsrile ulterioare.

CAPITOLUL IV
Dispozitii aplicabile in domeniul executarii pedepselor,
al masurilor educative si al altor masuri dispuse
de organele judiciare in cursul procesului penal

Art. — (1) Masura de supraveghere referitoare la
prezentarea persoanei supravegheate la serviciul de probatiune,
la datele fixate de acesta, prevazuta la art. 85 alin. (1) lit. a),
art. 93 alin. (1) lit. a) si art. 101 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si obligatia prevazuta la art. 121 alin. (1) lit. e)

din Legea nr. 286/2009, cu modificarile si completarile ulterioare,
se pot executa si prin mijloace de comunicare la distanta audio
sau audio-video, in conditii care asigura confidentialitatea
informatiilor si a datelor transmise.

(2) Organizarea intrevederilor cu persoanele supravegheate,
in conditiile prevazute la alin. (1), se realizeaza in vederea
prevenirii  imbolnavirii cu COVID-19 sau a raspandirii
coronavirusului SARS-CoV-2.

(3) Intrevederile derulate la sediul serviciului de probatiune
sunt precedate de activitati de pregatire a acestora, realizate
prin modalitdti de comunicare la distantd cu persoana
supravegheata, pentru a facilita realizarea scopului intalnirii.

(4) Executarea masurii de supraveghere prin mijloace de
comunicare audio sau video nu se poate realiza daca exista
imposibilitatea realizarii intrevederii prin mijloace de comunicare
la distantd, daca persoana supravegheata se afla la prima
intrevedere sau n ultimele 6 Iluni ale termenului de
supraveghere, daca exista un risc mare de savarsire de noi
infractiuni sau dacé este necesara comunicarea continutului
unor hotarari judecatoresti sau a unor modificari intervenite in
executarea acestora ori in cazul nerespectarii masurilor si
obligatiilor de catre persoanele aflate in evidenta.

(5) Intrevederile cu persoanele supravegheate la sediul
serviciului de probatiune se realizeaza cu respectarea masurilor
de preventie si sigurantd medicala, care se stabilesc prin decizie
a directorului general al Directiei Nationale de Probatiune.

Art. 14. — Masura de supraveghere referitoare la primirea
de catre persoanele supravegheate a vizitelor consilierului de
probatiune desemnat cu supravegherea, prevazuta la art. 85
alin. (1) lit. b), art. 93 alin. (1) lit. b) si art. 101 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 286/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, se
executd cu respectarea masurilor de preventie si siguranta
medicald, care se stabilesc prin decizie a directorului general al
Directiei Nationale de Probatiune.

Art. 15. — (1) Obligatia persoanelor supravegheate de a
participa la derularea de programe de reintegrare sociala,
prevazuta la art. 85 alin. (2) lit. ), art. 93 alin. (2) lit. b) si art. 101
alin. (2) lit. b) din Legea nr. 286/2009, cu modificarile si
completarile ulterioare, fie ca sunt individuale sau de grup ori ca
sunt derulate in cadrul serviciilor de probatiune sau in
colaborare cu institutiile din comunitate, se pot executa si prin
modalitati de comunicare audio-video la distanta, in conditii care
sa asigure confidentialitatea informatiilor si a datelor transmise.

(2) Derularea programelor in conditiile prevazute la alin. (1)
se realizeaza in situatiile Tn care a fost estimat un risc mic de
savarsire de noi |nfract|un| sau in vederea prevenirii imbolnavirii
cu COVID-19 sau a raspandlru coronavirusului SARS-CoV-2.

Art. 16. — In situatia in care, pe durata termenului de
supraveghere, consilierul de probatiune manager de caz
constatd ca persoana supravegheata nu respecta masurile de
supraveghere sau nu executa obligatiile ce ii revin, in conditiile
stabilite la art. 13—15, procedeaza, dupa caz, potrivit art. 67
alin. (1) sau (3) din Legea nr. 252/2013 privind organizarea si
functionarea sistemului de probatiune, cu modificarile si
completanle ulterioare, ori potrivit art. 101 alin. (1), (3) sau (4) din
aceeasi lege.

Art. 17. — (1) In situatiile in care faté de inculpatii majori sau
minori pentru care organele Jud|C|are au solicitat referate ori
rapoarte de evaluare s-a dispus masura carantinarii sau a izolarii,
iar expirarea acestei masuri de sanatate publica ar face imposibila
respectarea termenului de realizare a referatului sau a raportului
de evaluare, intrevederea sau Tntrevederile dintre consilierul de
probatiune si inculpati se pot desfasura prin mijloace de
comunicare la distantad audio sau audio-video, in conditii care sa
asigure confidentialitatea informatiilor si a datelor transmise.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplicad si in ceea ce priveste
interactiunea consilierului de probatiune cu alte persoane care
pot furniza informatii utile in legatura cu persoana evaluata.

(3) Dispozitiile alin. (1) si (2) se aplica si in ceea ce priveste
referatele si rapoartele de evaluare intocmite pe perioada
supravegherii de catre consilierii de probatiune manageri de caz
cu privire la persoanele supravegheate minore sau majore.
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Art. 18. — (1) Cu privire la executarea pedepselor si a
masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in
cursul procesului penal, prin decizie a directorului general al
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, dupa consultarea
Comitetului National pentru Situatii de Urgenta, pot fi dispuse
urmatoarele masuri exceptionale, aplicabile in zonele
identificate cu risc epidemiologic din cadrul sectiilor de detinere
ale penitenciarelor-spital si ale locurilor de detinere, ca urmare
a cazarii persoanelor private de libertate confirmate ca fiind
infectate cu coronavirusul SARS-CoV-2, daca sunt proportionale
cu situatia care le-a determinat:

a) stabilirea regulilor de distantare sociala, precum si a masurilor
de preventie si siguranta medicala necesar a fi respectate;

b) organizarea activitatilor din programul zilnic la care
participa persoanele private de libertate, precum activitati si
programe educative, culturale, terapeutice, de consiliere
psihologicad si asistenta sociala, moral-religioase, instruire
scolara si formare profesionald, plimbare zilnica, astfel incat sa
se respecte timpul minim prevazut de dispozitile legale si
desfasurarea acestora in grupuri restranse, cu purtarea
echipamentului de protectie individuala si respectarea regulilor
de distantare sociala;

c) desfasurarea activitatilor lucrative, cu respectarea regulilor
de distantare sociala, precum si a masurilor de preventie si
sigurantd medicald, respectiv cu purtarea echipamentului de
protectie individuala.

(2) In vederea prevenirii imbolnavirii cu COVID-19 si a
combaterii aparitiei focarelor de COVID-19 in randul persoanelor
private de libertate, prin decizia prevazuta la alin. (1) pot fi
dispuse urmatoarele masuri exceptionale, daca sunt
proportionale cu situatia care le-a determinat:

a) realizarea accesului persoanelor vizitatoare in locul de
detinere numai cu echipamentul propriu de protectie, in vederea
respectarii masurilor de preventie si sigurantd medicald;

b) acordarea dreptului la comunicari online, indiferent de
situatia disciplinara a persoanei private de libertate si
periodicitatea legaturii cu familia;

c) paza si supravegherea persoanelor private de libertate
internate in unitati sanitare publice, altele decéat penitenciarele-
spital, care se poate realiza prin monitorizare video de la
distanta, cu acordul medicului curant si cu informarea prealabila
a persoanei private de libertate cu privire la obligatiile si
interdictiile pe care le are pe perioada in care se afla internata;
pot fi aplicate si masuri de siguranta prevazute de legislatia
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal.

(3) Proiectul deciziei prevazute la alin. (1) se comunica,
anterior emiterii, ministrului justitiei, impreuna cu motivele care
au stat la baza adoptarii acesteia.

Art. 19. — (1) Prevederile art. 18 se aplica, in mod
corespunzator, si in cazul centrelor de retinere si arestare
preventiva din subordinea Ministerului Afacerilor Interne.

(2) In cazul prevazut la alin. (1), masurile prevazute la art. 18
alin. (1) si (2) se pot dispune prin dispozitie a inspectorului
general al Inspectoratului General al Politiei Roméane care se
comunica ministrului afacerilor interne, dispozitile art. 18
alin. (3) aplicandu-se in mod corespunzator.

CAPITOLUL V
Dispozitii tranzitorii si finale
Art. 20. — Dispozitiile art. 1—10 si 13—19 se aplica pentru
o durata de un an de la data intrarii in vigoare a prezentei legi.
Art. 21. — Dispozitiile art. 2—7, 9 si 10 sunt aplicabile si
proceselor si executarilor silite incepute anterior intrarii in
vigoare a prezentei legi.

Aceasta lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 220.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ALINA-STEFANIA GORGHIU

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind valorificarea adaptata
a unor masuri dovedite benefice pentru institutiile
din domeniul justitiei instituite pe perioada starii de alerta
declarate in vederea prevenirii si combaterii efectelor
pandemiei de COVID-19

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind valorificarea adaptata a unor
masuri dovedite benefice pentru institutiile din domeniul justitiei instituite pe
perioada starii de alerta declarate in vederea prevenirii si combaterii efectelor
pandemiei de COVID-19 si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 990.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 217
din 28 aprilie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 lit. b)

din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 9 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata
de Marin Dutd si Societatea Agricola Inotestl in Dosarul
nr. 2.827/1/2018/a1 al Inaltei Curti de Casatle si Justitie —
Sectia a ll-a civila si care formeaza obiectul Dosarului Cur’;n
Constitutionale nr. 158D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera asupra faptului
ca dosarul se afla la al doilea termen de judecata, fiind amanat
din data de 17 martie 2022, la solicitarea autorilor exceptiei,
pentru pregatirea apararii i pentru a avea acces la dosarul in
care s-a ridicat exceptia de neconstitutionalitate. De asemenea,
mentioneaza ca autorii exceptiei au depus la dosarul cauzei
note scrise Tn cuprinsul carora invedereaza aspecte ale situatiei
de fapt din dosarele aflate pe rolul instantelor judecatoresti si
solicitd admiterea exceptiei de neconstitutionalitate.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, sens
in care arata ca exista jurisprudenta in materie si se impune
mentinerea acesteia.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Tncheierea din 11 decembrie 2018 pronuntata in
Dosarul nr. 2.827/1/2018/a1, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constltuglonala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 lit. b)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013 privind
taxele judiciare de timbru. Exceptia a fost ridicata de petentii
Marin Duta si Societatea Agricola Inotesti intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea unei cereri de stramutare a judecarii cauzei.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia afirma ca textul de lege criticat incalca mai multe
dispozitii de ordin constitutional.

6. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila
apreciaza ca dispozitiile criticate sunt constitutionale. Conditia
timbrarii anticipate a cererii adresate unei instante judecatoresti,
atunci cand aceasta este supusa timbrajului, constd in
respectarea unor reguli esentiale pentru sesizarea instantei.
Accesul la justitie nu presupune gratuitatea actului de justitie si,
prin urmare, nici realizarea unor drepturi pe cale judecatoreasca

80/2013 privind taxele judiciare de timbru

in mod gratuit. Dovada faptului ca prin instituirea taxelor
judiciare de timbru nu este ingradit accesul liber la justitie al
petentilor o reprezintd Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila, care
acorda dreptul justitiabilului de a formula cerere de ajutor public
judiciar, in situatia in care considera ca aceasta are un cuantum
impovarator prin raportare la situatia sa financiara. Or, in cauza,
petentii nu au inteles sa uzeze de procedura ajutorului public
judiciar, pus de legiuitor la indemana partii care nu poate face
fata costurilor unui proces.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosar, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 9 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 392 din 29 iunie 2013,
avand urmatorul cuprins: ,Urmatoarele cereri formulate in cursul
procesului sau in legéaturd cu un proces se taxeaza astfel: [...]
b) cereri de stramutare in materie civild — 100 lei,”.

11. In opinia autorilor exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 1 alin. (3) privind
statul roman, ale art. 21 privind accesul liber la justitie, ale art. 31
privind dreptul la informatie, ale art. 34 privind dreptul la
ocrotirea sanatatii, ale art. 40 privind dreptul la asociere, ale
art. 41 privind munca si protectia sociala a muncii, ale art. 44
privind dreptul de proprietate privata, ale art. 45 privind libertatea
economica, ale art. 47 privind nivelul de trai, ale art. 124 privind
infaptuirea justitiei si ale art. 131 privind rolul Ministerului Public.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, desi autorii acesteia invoca in mod formal art. 1
alin. (3), art. 21, 31, 34, 40, 41, 44, 45, 47, 124 si 131 din
Constitutie, pretins a fi incalcate prin dispozitiile legale criticate,
in realitate nu motiveaza pretinsa contrarietate dintre aceste
norme si Legea fundamentala.

13. Tn acest context, Curtea retine ca in jurisprudenta sa, de
exemplu, in Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie
2012, a conturat structura inerenta si intrinseca oricarei exceptii
de neconstitutionalitate. Aceasta cuprinde trei elemente: textul
contestat din punctul de vedere al constitutionalitatii, textul de
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referinta pretins incalcat si motivarea, de catre autorul exceptiei, a
relatiei de contrarietate existente intre cele doua texte. Curtea a
statuat ca, in conditile in care primele doua elemente pot fi
determinate absolut, al treilea element comporta un anumit grad
de relativitate, determinat tocmai de caracterul sau subiectiv. Astfel,
motivarea in sine a exceptiei, ca element al acesteia, nu este
neaparat un criteriu material sau cantitativ, ci, dimpotriva, ea rezulta
din dinamica primelor elemente. Ca atare, Curtea a constatat c3, in
situatia in care textul de referinta invocat este suficient de precis si
clar, astfel incat instanta constitutionala sa poata retine, in mod
rezonabil, existenta unei minime critici de neconstitutionalitate, ea
este obligata sa analizeze pe fond exceptia de neconstitutionalitate
Si sa considere deci ca autorul acesteia a respectat si a cuprins in
exceptia ridicata cele trei elemente mentionate.

14. Or, Curtea constata ca, in prezenta cauza, indicarea unor
temeiuri constitutionale nu este suficienta pentru determinarea
criticilor vizate de autori. In acelasi sens a statuat Curtea si prin
Decizia nr. 785 din 16 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 646 din 9 septembrie 2011, prilej cu
care a stabilit c& ,simpla enumerare a unor dispozitii

constitutionale sau conventionale nu poate fi considerata o
veritabila criticd de neconstitutionalitate. Daca ar proceda la
examinarea exceptiei de neconstitutionalitate motivate intr-o
asemenea maniera eliptica, instanta de control constitutional s-ar
substitui autorului acesteia in formularea unor critici de
neconstitutionalitate, ceea ce ar echivala cu un control efectuat
din oficiu, inadmisibil insa, in conditiile in care art. 29 alin. (4) din
Legea nr. 47/1992 precizeaza ca «sesizarea Curtii Constitufionale
se dispune de cétre instanta in fata céreia s-a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde punctele
de vedere ale partilor, opinia instantei asupra exceptiei, si va fi
insotitd de dovezile depuse de pérti»”. Asa fiind, Curtea apreciaza
ca, dat fiind caracterul general al textelor constitutionale invocate,
precum si lipsa explicitarii pretinsei relatii de contrarietate a
dispozitiilor legale criticate fata de acestea, nu poate identifica in
mod rezonabil nicio critica de neconstitutionalitate.

15. Ca atare, avand in vedere dispozitiile art. 10 alin. (2) din
Legea nr. 47/1992, potrivit carora sesizarile adresate Curtii
Constitutionale trebuie motivate, exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila.

16. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicatda de Marin Duta si Societatea Agricola Inotesti in Dosarul
nr. 2.827/1/2018/a1 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a Il-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicé Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 28 aprilie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Bianca Draghici

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 218
din 28 aprilie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 45 alin. (2) lit. f) si alin. (3)
din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 45 alin. (2) lit. f) si alin. (3) din Legea
administratiei publice locale nr. 215/2001, exceptie ridicata de
Consiliul General al Municipiului Bucuresti in Dosarul
nr. 5.960/3/2018 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 216D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.
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3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 510D/2019, nr.  686D/2019, nr.  2.261D/2019,
nr. 2.326D/2019, nr. 2.567D/2019, nr. 2.583D/2019 si
nr. 3.024D/2019, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 45 alin. (2) lit. f) si alin. (3) din Legea
nr. 215/2001, ridicatd de acelasi autor in dosarele
nr. 40.603/3/2018, nr. 38.302/3/2018, nr. 5.963/3/2018,
nr. 44.599/3/2018 si nr. 40.601/3/2018 ale Tribunalului Bucuresti —
Sectia a Il-a contencios administrativ si fiscal, precum si n
dosarele nr. 37.478/3/2018/a1 si nr. 39.305/3/2018 ale Curtii de
Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera asupra faptului
ca autorul exceptiei a depus la dosare o cerere prin care solicita
conexarea acestora la Dosarul nr. 216D/2019 si, totodata,
solicita judecarea cauzei in lipsa.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu conexarea
cauzelor. Curtea, avand in vedere identitatea partiala de obiect
al cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea dosarelor nr. 510D/2019, nr. 686D/2019,
nr. 2.261D/2019, nr. 2.326D/2019, nr. 2.567D/2019,
nr. 2.583D/2019 si nr. 3.024D/2019 la Dosarul nr. 216D/2019,
care a fost primul Tnregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila. Totodata, referitor la dispozitiile art. 45 alin. (3) din
Legea nr. 215/2001, se arata ca exista jurisprudenta in materie
si solicitd mentinerea acesteia.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

7. Prin sentintele civile nr. 8.245 din 10 decembrie 2018 si
nr. 4.840 din 27 iunie 2019, pronuntate in dosarele
nr. 5.960/3/2018 si nr. 5.963/3/2018, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si Curtea de
Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ
si fiscal au sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 45 alin. (2) lit. f) si
alin. (3) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001.

8. Prin sentintele civile nr. 1.386 din 28 februarie 2019 si
nr. 1.827 din 15 martie 2019, Decizia nr. 436 din 9 iulie 2019 si
incheierile din 18 septembrie 2019, 24 iulie 2019 si 30 octombrie
2019, pronuntate in dosarele nr. 40.603/3/2018,
nr. 38.302/3/2018, nr. 37.478/3/2018/a1, nr. 44.599/3/2018,
nr. 39.305/3/2018 si nr. 40.601/3/2018, Tribunalul Bucuresti —
Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si Curtea de
Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ
si fiscal au sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 45 alin. (3) din Legea
nr. 215/2001.

9. Exceptia a fost ridicaté de Consiliul General al Municipiului
Bucuresti in cauze avand ca obiect anularea/suspendarea unor
acte administrative, respectiv hotarari ale Consiliului General al
Municipiului Bucuresti.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autorul acesteia sustine, in esenta, ca dispozitile de lege
criticate sunt lipsite de claritate si previzibilitate, ntrucéat
genereaza incertitudine in ceea ce priveste intinderea/

delimitarea obiectului hotaréarilor incadrate in fiecare dintre cele
doua majoritati prevazute de acestea. Ca atare, materiile in care
se pot adopta hotarari ale consiliului local la care trimite
legiuitorul, prin art. 45 alin. (2) si (3) din Legea nr. 215/2001, sunt
susceptibile de a se suprapune.

11. Astfel, in dosarele nr. 216D/2019 si nr. 2.261D/2019, se
afirma ca&, pe de o parte, asocierea Municipiului Bucuresti cu o
persoana juridica in scopul infiintarii unei societati pe actiuni se
subsumeaza sferei reglementate de art. 45 alin. (2) lit. f) din
Legea nr. 215/2001. Pe de alta parte, efectele patrimoniale pe
care le presupune aceasta asociere justifica aplicarea unui
regim al majoritatii mai sever, potrivit art. 45 alin. (3) din Legea
nr. 215/2001. Aceasta parte se bazeaza pe o interpretare ce
trimite la sfera larga a notiunii de patrimoniu, precum si la
intentiile protectioniste ale legiuitorului, care a impus necesitatea
majoritatii calificate de 2/3 pentru adoptarea unor hotarari privind
patrimoniul.

12. Se sustine ca ambele pozitii suporta o justificare juridica
teoreticd multipla si se bazeaza pe principii ale dreptului si ale
interpretarii dreptului general acceptate, insa fara o delimitare
clara. Cu alte cuvinte, textele legale comporta o interpretare mult
prea imprecisa, intrucat, si doar cu titlu de exemplu, orice
hotarare a autoritatilor locale, inclusa in sfera de reglementare
a alin. (2) al art. 45 din Legea nr. 215/2001 are implicatii de
natura patrimoniala evaluabila in bani. Cu titlu de exemplu, se
arata ca, in situatia unei asocieri, reglementatd de art. 45
alin. (2) lit. f) din Legea nr. 215/2001, aceasta poate fi cu
caracter comercial, adica cu scop lucrativ— precum infiintarea
unei societati, conform Legii societétilor nr. 31/1990 — sau fara scop
lucrativ, respectiv participarea, In calitate de membru, la
constituirea/infiintarea  unei  asociatii/fundatii, = conform
Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii Si
fundatii. In ambele situatii expuse existd anumite masuri de
natura patrimoniala, implicate, precum aducerea unor bunuri
mobile (sume de bani) sau imobile, cu titlu de aport la capitalul
social [art. 7 lit. d), art. 8 lit. d) din Legea nr. 31/1990] si
patrimoniul initial al asociatiei [art. 6 alin. (2) lit. f) din Ordonanta
Guvernului nr. 26/2000]. Chiar daca legea impune doar o
majoritate absoluta (50% + 1 din totalul membrilor consiliului
local) pentru decizii de ,asociere”, in acelasi timp s-ar putea
interpreta ca, data fiind implicatia patrimoniala pecuniara, ar fi
necesara majoritatea ceruta de art. 45 alin. (3) din Legea
nr. 215/2001. Or, o astfel de situatie nu corespunde standardelor
de claritate si precizie ale legii dezvoltate in jurisprudenta Curtii
Constitutionale.

13. Cu privire la dispozitiile art. 45 alin. (3) din Legea
nr. 215/2001, se sustine, Tn esenta, ca, pe de o parte, aceste
norme pot primi o interpretare extensiva, avand in vedere
definitia extinsa a ,patrimoniului” prevazuta in noul Cod civil si
efectele directe sau indirecte, echivoce sau neechivoce, de
natura patrimoniala ce ar putea fi identificate in cazul unei
hotarari adoptate de consiliul local, precum si protectia pe care
legiuitorul ar fi urmarit sa o asigure oricarui element evaluabil in
bani regésit Tn patrimoniile unitatilor administrativ-teritoriale. Pe
de alta parte, dispozitiile art. 45 alin. (3) din Legea nr. 215/2001
ar putea primi si o interpretare restrictiva, avand in vedere doar
efectele directe si neechivoce de natura patrimoniala ale
hotéarérii adoptate de consiliul local si caracterul exceptional al
majoritatii calificate de doua treimi, ce urmeaza a se aplica
numai unei sfere restranse de hotarari ale consiliului local. Din
aceasta perspectiva, dispozitile art. 45 alin. (3) din Legea
nr. 215/2001, in ceea ce priveste sintagma ,hotarari privind
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patrimoniul”, sunt neclare, imprecise si pot conduce la concluzia
ca orice hotérare luatd de consiliul local, cu orice implicatii
patrimoniale, oricat de indepartate si de echivoce ar fi, va trebui
adoptata cu majoritatea calificata.

14. Prin urmare, in opinia autorului exceptiei, sintagma
yhotarari privind patrimoniul” din cuprinsul art. 45 alin. (3) din
Legea nr. 215/2001, fara a delimita, in concret, elementele de
patrimoniu (evaluabile sau neevaluabile in bani) si operatiunile
care privesc elementele de patrimoniu (acte de dispozitie, de
administrare, de conservare) este contrara exigentelor de
claritate si predictibilitate a legii, impuse de reglementarea
constitutionala cuprinsa de art. 1 alin. (5), putdndu-se ajunge ca
exceptia sa devina regula, in vreme ce regula este inaplicabila.
in sustinerea criticii de neconstitutionalitate sunt invocate
aspecte din jurisprudenta Curtii Constitutionale privind
dispozitiile art. 1 alin. (5) din Constitutie, cuprinse, spre exemplu,
in Decizia nr. 26 din 18 ianuarie 2012.

15. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarele nr. 216D/2019,
nr. 510D/2019, nr. 686D/2019 si nr. 3.024D/2019, apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate invocata este neintemeiata. in
Dosarul nr. 2.567D/2019, instanta apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiata, intrucat dispozitiile art. 45
alin. (3) din Legea nr. 215/2001 sunt echivoce cu privire la
majoritatea impusa in situatia in care se adopta hotarari privind
patrimoniul care pot fi considerate ca privind domenii la care se
refera art. 45 alin. (2) lit. a) si b) din acelasi act normativ pentru
care este mentionata o altd majoritate. De asemenea, in Dosarul
nr. 2.261D/2019, contrar art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992,
nu Tsi exprima opinia asupra exceptiei de neconstitutionalitate
invocate.

16. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 2.326D/2019, apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate invocata este neintemeiata.
De asemenea, in Dosarul nr. 2.583D/2019, contrar art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992, nu isi exprima opinia asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

17. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

18. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosare, sustinerile
autorului exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

19. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

20. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 45 alin. (2) lit. f) si alin. (3) din Legea
administratiei publice locale nr. 215/2001, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 123 din 20 februarie
2007, cu modificarile si completarile ulterioare. Se observa ca
dispozitiile de lege criticate au fost abrogate prin art. 597 alin. (2)

lit. e) din partea a IX-a din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 555 din 5 iulie 2019. Ins&, avand
in vedere ca in cauzele deduse judecatii acestea continua sa
producad efecte juridice si in Ilumina Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, potrivit
careia ,sunt supuse controlului de constitutionalitate si legile sau
ordonantele ori dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror
efecte juridice continua sa se produca si dupa iesirea lor din
vigoare”, Curtea retine ca obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate dispozitiile art. 45 alin. (2) lit. f) si alin. (3) din
Legea nr. 215/2001, care au urmatorul cuprins: ,(2) Se adopta
cu votul majoritatii consilierilor locali in functie urmatoarele
hotaréri ale consiliului local: [...]

f) hotarérile privind asocierea sau cooperarea cu alte
autoritati publice, cu persoane juridice roméne sau stréine.

(3) Hotarérile privind patrimoniul se adoptéa cu votul a doua
treimi din numarul total al consilierilor locali in functie.”

21. In opinia autorului exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind
obligativitatea respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a
legilor si ale art. 21 privind accesul liber la justitie.

22. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin Decizia nr. 764 din 22 octombrie 2020, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 42 din 14 ianuarie
2021, Decizia nr. 890 din 15 decembrie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 429 din 23 aprilie
2021, si Decizia nr. 113 din 23 februarie 2021, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 578 din 8 iunie 2021,
a analizat critici de neconstitutionalitate similare celor formulate
in prezenta cauza si a decis respingerea, ca inadmisibila, a
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 45 alin. (3)
din Legea nr. 215/2001.

23. Cu acel prilej, Curtea a observat ca prin criticile formulate
se sustine lipsa de precizie si previzibilitate a prevederilor art. 45
alin. (3) din Legea nr. 215/2001, sub aspectul intelesului
sintagmei ,hotarari privind patrimoniul”, critici care Thsa nu tind
spre evidentierea unei reale contradictii intre textul de lege
supus controlului de constitutionalitate si dispozitiile din Legea
fundamentala invocate, ci vizeaza exclusiv aspecte referitoare la
interpretarea si aplicarea normei juridice. Astfel, Tn realitate,
ceea ce a determinat ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
este problema incadrarii sau neincadrarii unei hotarari a
Consiliului General al Municipiului Bucuresti in categoria unor
whotarari privind patrimoniul”, in sensul dispozitiilor art. 45
alin. (3) din Legea nr. 215/2001. Or, asemenea aspecte tin de
modalitatea de interpretare si aplicare a legii la situatia
individualizata a fiecarei spete, iar clarificarea imprejurarilor cauzei
si determinarea prevederilor de lege incidente revin competentei
exclusive a instantei de judecata investite cu solutionarea litigiului,
nefiind de resortul contenciosului constitutional.

24. De altfel, Curtea a retinut ca prin Decizia nr. 63 din
16 decembrie 2019 referitoare la pronuntarea unei hotaréari
prealabile cu privire la chestiunea de drept privind sfera
sintagmei ,hotaréari privind patrimoniul” din cuprinsul art. 45
alin. (3) din Legea administratiei publice locale nr. 215/2001,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 162 din 27 februarie
2020, Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a statuat ca ,textul de lege
pe care instanta de trimitere il gaseste dificil de interpretat
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[art. 45 alin. (1) si (3) din Legea nr. 215/2001] este in vigoare de
mai bine de 18 ani si a fost aplicat atat de autoritatile publice
locale, cat si de instantele de judecata, fara sa necesite dificultati
de interpretare sau sa genereze practica judiciara neunitara”
(a se vedea paragraful 73 din decizia precitata).

25. Cu privire la critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 45 alin. (2) lit. f) din Legea nr. 215/2001, formulata in
dosarele nr. 216D/2019 si nr. 2.261D/2019, potrivit careia textele
legale comporta o interpretare mult prea imprecisa, intrucat orice
hotaréare a autoritatilor locale, inclusa in sfera de reglementare a
alin. (2) al art. 45 din Legea nr. 215/2001, are implicatii de natura
patrimoniala si ar fi necesara majoritatea ceruta de art. 45 alin. (3)
din Legea nr. 215/2001, Curtea observa ca aceste sustineri,
asacum s-a aratat la paragraful 23, tin de modalitatea de
interpretare si aplicare a legii la situatia individualizata a fiecarei
spete, iar clarificarea Tmprejurarilor cauzei si determinarea
prevederilor de lege incidente revin competentei exclusive a
instantei judecatoresti investite cu solutionarea litigiului, nefiind
de resortul contenciosului constitutional.

26. Curtea Constitutionald, in jurisprudenta sa, a retinut ca
interpretarea si aplicarea legii vizeaza identificarea normei
aplicabile, analiza continutului sdu si o necesara adaptare a
acesteia la faptele juridice pe care le-a stabilit, iar instanta de
judecata este cea care poate dispune de instrumentele
necesare pentru a decide cu privire la aceste aspecte (a se
vedea Decizia nr. 838 din 27 mai 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 461 din 3 iulie 2009). Printr-o
jurisprudenta constanta, Curtea s-a pronuntat cu privire la
competenta exclusiva a instantelor judecatoresti de a solutiona
probleme care tin de interpretarea si/sau aplicarea legii. Astfel,

prin Decizia nr. 504 din 7 octombrie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 941 din 22 decembrie 2014,
paragraful 14, Curtea s-a pronuntat in sensul c&, in conformitate
cu prevederile art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, aceasta
asigura controlul de constitutionalitate a legilor, a ordonantelor
Guvernului, a tratatelor internationale si a regulamentelor
Parlamentului, prin raportare la dispozitile si principiile
Constitutiei. Asadar, aplicarea si interpretarea legii nu intra sub
incidenta controlului de constitutionalitate exercitat de Curtea
Constitutionald, acestea fiind de resortul exclusiv al instantei de
judecata care judeca fondul cauzei, precum si, eventual, al
instantelor de control judiciar, astfel cum rezulta din prevederile
coroborate ale art. 126 alin. (1) si (3) din Constitutie [a se vedea
Decizia nr. 34 din 4 februarie 2020, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 546 din 25 iunie 2020, paragraful 27,
si Decizia nr. 218 din 9 aprilie 2019, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 609 din 24 iulie 2019, paragraful 25].

27. Avand in vedere ca in prezenta cauza critica formulata
vizeaza modul de interpretare si aplicare a legii, solutionarea
acesteia excedeazd competentei instantei de contencios
constitutional. Potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
Curtea ,,se pronuntd numai asupra constitutionalitatii actelor cu
privire la care a fost sesizata”, iar nu cu privire la modul de
interpretare si aplicare a legii in concret la o cauza. in aceste
conditii, exceptia de neconstitutionalitate urmeaza a fi respinsa
ca inadmisibila prin prisma art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992.

28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 45 alin. (2) lit. f) si alin. (3) din Legea
administratiei publice locale nr. 215/2001, exceptie ridicatd de Consiliul General al Municipiului Bucuresti in dosarele
nr. 5.960/3/2018, nr. 40.603/3/2018, nr. 38.302/3/2018, nr. 5.963/3/2018, nr. 44.599/3/2018 si nr. 40.601/3/2018 ale Tribunalului
Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si fiscal, precum si in dosarele nr. 37.478/3/2018/a1 si nr. 39.305/3/2018 ale Curtii
de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a |l-a contencios administrativ si fiscal si Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si se publica Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 aprilie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Bianca Draghici




12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 724/19.VI1.2022

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind declansarea procedurilor de expropriere a tuturor imobilelor proprietate privata
care constituie coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national
»Modernizare DN 7 km 52+300—km 54+000, Titu”, precum si aprobarea listei imobilelor
proprietate publica a unitatilor administrativ-teritoriale, care fac parte din coridorul de expropriere
al lucrarii de utilitate publica de interes national

Avand in vedere dispozitile Ordinului ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 1.164/2021 privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici pentru obiectivul ,Modernizare DN 7 km 52+300—km 54+000, Titu”,

n temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 5 alin. (1) si alin. (11) lit. b) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile

si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba amplasamentul lucrarii de utilitate
publica de interes national ,Modernizare DN 7 km 52+300—km
54+000, Titu”, prevazut in anexa nr. 1, conform variantei finale
a studiului de fezabilitate.

Art. 2. — (1) Se aproba declansarea procedurilor de
expropriere a tuturor imobilelor proprietate privata situate pe
amplasamentul prevazut la art. 1, care constituie coridorul de
expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national
.Modernizare DN 7 km 52+300—km 54+000, Titu”, aflate pe
raza localitatii Titu din judetul Dambovita, expropriator fiind statul
roman, reprezentat de Ministerul Transporturilor si Infrastructurii,
prin Compania Nationald de Administrare a Infrastructurii
Rutiere — S.A.

(2) Se aproba lista cuprinzand proprietarii sau detinatorii de
imobile proprietate privata supuse exproprierii potrivit alin. (1),
situate pe raza localitatii Titu din judetul Dadmbovita, asa cum
rezultd din evidentele unitatilor administrativ-teritoriale, precum
si sumele individuale aferente despagubirilor, prevazuta in
anexa nr. 2.

(3) Se aproba lista imobilelor proprietate publica a unitatilor
administrativ-teritoriale, care fac parte din coridorul de
expropriere, situate pe amplasamentul aprobat conform art. 1,
prevazuta in anexa nr. 3 la prezenta hotarare.

Art. 3. — (1) Sumele individuale estimate de catre
expropriator, aferente despagubirilor pentru imobilele proprietate
privata, situate pe amplasamentul prevazut la art. 1, care
constituie coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica
de interes national ,Modernizare DN 7 km 52+300—km 54+000,
Titu”, aflate pe raza localitatii Titu din judetul Dambovita, sunt in
cuantum de 360 lei si se aloca de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, in conformitate cu Legea
bugetului de stat pe anul 2022 nr. 317/2021, la capitolul 84.01
.1ransporturi’, titlul 55 ,Alte transferuri”, articolul 55.01

»1ransferuri interne”, alineatul 55.01.12 ,Investitii ale agentilor
economici cu capital de stat”.

(2) Sumele individuale prevazute la alin. (1) se vireaza de
catre Ministerul Transporturilor si Infrastructurii intr-un cont de
trezorerie deschis pe numele Companiei Nationale de
Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A., Tn termen de cel
mult 30 de zile de la data aprobarii cererii de deschidere de
credite, conform prevederilor art. 4 alin. (8) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 53/2011, cu completarile ulterioare, la
dispozitia proprietarilor/detinatorilor de imobile proprietate privata
care constituie coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate
publica de interes national, situate pe amplasamentul prevazut la
art. 1, In vederea efectuarii plati despagubirilor in cadrul
procedurilor de expropriere, in conditiile legii.

Art. 4. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere —
S.A,, raspunde de realitatea datelor inscrise in lista cuprinzand
imobilele proprietate privatd si publica, situate pe
amplasamentul prevazut la art. 1, care fac parte din coridorul de
expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national, de
corectitudinea datelor inscrise In documentele care au stat la
baza stabilirii acestora, precum si de modul de utilizare, in
conformitate cu dispozitile legale, a sumei alocate potrivit
prevederilor prezentei hotarari.

Art. 5. — Planul cu amplasamentul lucrarii de utilitate publica
se aduce la cunostinta publica si prin afisarea la sediile consiliilor
locale implicate si prin afisare pe pagina proprie de internet a
expropriatorului.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 13 iulie 2022.
Nr. 907.

Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si infrastructurii,
Bogdan-Stelian Mindrescu,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Céciu

*) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 724 bis, care se poate achizitiona de la Biroul pentru relatii cu publicul din

Str. Parcului nr. 65, intrarea A, sectorul 1, Bucuresti.
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Ovidiu-Vasile Cimpean
in functia de secretar de stat la Ministerul Investitiilor
si Proiectelor Europene

In temeiul art. 29 si al art. 31 lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Ovidiu-Vasile Cimpean se numeste in functia de secretar de stat la Ministerul

Investitiilor si Proiectelor Europene.

PRIM-MINISTRU

NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 18 iulie 2022.
Nr. 413.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului Adrian Raulea
in functia de secretar de stat in cadrul Ministerului Investitiilor
si Proiectelor Europene

In temeiul art. 29 si al art. 31 lit. d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Adrian Raulea se numeste in functia de secretar de stat in cadrul Ministerului

Investitiilor si Proiectelor Europene.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 18 iulie 2022.
Nr. 414.

13
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ACTE ALE ORGANELDO
ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

R DE SPECIALITATE
PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea anexei nr. 24 la Normativul privind asigurarea tehnica de marina
a structurilor detinatoare de nave din Ministerul Afacerilor Interne, aprobat
prin Ordinul ministrului internelor si reformei administrative nr. 636/2008

In temeiul art. 7 alin. (5) din Ordonanta de urgent& a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor interne emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa nr. 24 la Normativul privind asigurarea
tehnicd de marind a structurilor detinatoare de nave din
Ministerul Afacerilor Interne, aprobat prin Ordinul ministrului
internelor si reformei administrative nr. 636/2008, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 804 si 804 bis din

Ministrul aface

2 decembrie 2008, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se inlocuieste cu anexa care face parte integranta
din prezentul ordin.

Art. lIl. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

rilor interne,

Lucian Nicolae Bode

Bucuresti, 8 iulie 2022.
Nr. 81.

ANEXA
(Anexa nr. 24 la normativ)
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE
Structura ...
Nro din.................
DE ACORD,
SEFUL STRUCTURII
_PROCES-VERBAL
Incheiat astazi, ...............
. Tn baza prevederilor din .................. siaD.ZU./O.ZU.nr. ......... [viiiiininn. , comisia tehnica compusa din:
Presedinte:
Membrii

s-a intrunit in data de/in pericada ...........cccccevvvnnnnn...

....... pentru a determina experimental normele de consum

carburanti/lubrifianti' lanava ........................ care se exploateaza Tn conditiile misiunilor operative ale .................................
Motivul care a impus determinarea normelor de consum carburanti si lubrifianti: .....................

II.Nava .................. este comandatade ...................
Ill. Caracteristicile tehnice ale navei sunt urmatoarele

— IUNGIME: . e ;
—IAtIMe: ;
— Tnaltime de constructie: ..o
—deplasament: ... ;
— PESCA] MAXIM: ..\t e e e e ;

— capacitate maxima: ..............ccc ;

— motoare propulsie — numar motoare, marca si tlpul .

— motoare auxiliare (unde exista) — numar motoare, marca STHPUL .

— instalatie de incélzire (unde existd) — marca si tlpul ..

IV. Tn tlmpul determinarilor s-au respectat condltule prevazute in normative referitoare la starea tehnica a navelor, calltatea

carburantului/lubrifiantilor si conditiile de navigatie.

1 Doar pentru mijloacele la care determinarea consumului de lubrifiant

ti este tehnic posibild in timpii de mars alocati determinarii normei de consum

carburanti (pentru motoarele outboard 2T cu rezervor separat pentru ulei, pentru motoarele navale mari, s.a.m.d.). La celelalte mijloace, atat pentru consumurile
de lubrifianti cu amestecare directa in carburant, cat si pentru consumurile de lubrifianti necesare pentru completare intre schimburi, alocarea pentru consum va

fi realizata conform cantitatilor precizate in documentatia tehnica a mijlocului.
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Conditiile in care s-au efectuat determinarile sunt urmatoarele

— viteza vantului (sub 3 m/s) ... ;

— temperatura aerului ..........cccoociiiiiiiiiiee ;

— suprafata apei (cu sau fara valuri) .........cccccceeneen ;

— cantitatea de carburant in tancuri, tipul carburantulw ................................................................................................... ;

— cantitatea lubrifiantilor in tancuri, tipul lUbFAfIaNTIlOr ... e ;

— capamtate de transport (PErsOaNE/MAITA) ... ..o ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e nnnrareaeaeeeeaeaann

V. In urma determinarilor au rezultat urmétoarele consumuri (in functie de caracteristicile tehnice ale navei se speC|f|ca
informatii suplimentare sau observatii):

= . ) . Viteza medie N N .
Numarul, marca si Turatia motorului . Durata determinarii | Consum inregistrat

tipul motoarelor (rot./min.) d‘(ak‘r’n‘jﬁ!a,\s‘z;e ltinerar (min.) (iitri)

Numar determinari

Al | WIN] =

Norma de consum carburanti si lubrifianti se calculeaza cu formula:

NCe =Ce*60/Tm= ..., I/h,

in care:
Nc./, = consumul normat de carburanti/lubrifianti (I/h);
C., = cantitatea de carburanti/lubrifianti consumata in timpul marsului2 (1);
Tm = timpul de mars sau de functionare (min.).

V1. Dupa finalizarea probelor au fost determinate urmatoarele consumuri de carburanti si lubrifianti (pentru unul sau mai
multe motoare), in functie de regimurile posibile de exploatare ale navei:

A. MOTOARE DE PROPULSIE:
Pentru motorul de propulsie .................. (marca, tipul)
1. Regimul stationar:
Laturatiade ........... rot./min.,
Nce = C. * 60/Tm (min.);
Nc, stationar=............. I/h
Nc, = C, * 60/Tm (min.) (daca este cazul);
Nc, stationar = ............. I/h

2. Regimuri de mars3:
— Viteza economica (viteza navei la care consumul de combustibil pe unitatea de distanta parcursa este minim):

La....cooeennne rot./min. si viteza de deplasare de ..............
Nc; VE = C; * 60/Tm (min.) = I/h
Nc VE=C,*60/Tm (min.)=........... I/h (daca este cazul)
— Viteza de patrulare (viteza adecvata pentru permiterea observarii, in functie de locul de serviciu)
La............ rot./min. si viteza de deplasare de ..................
Nce VP = C. *60/Tm (min.) = .........cc...e. I/h
Nc, VP =C,*60/Tm (min.) = ............. I/h (daca este cazul)
— Viteza de interventie (viteza maxima a mijlocului, la turatia maxima a motoarelor de propulsie)
La............ rot./min. si viteza de deplasare de .....................
Nce, VI=C.*60/Tm (min.) = ................. I/h
Nc VI=C,*60/Tm (min.)=.............. I’'h (daca este cazul)
B. MOTOARE AUXILIARE:
Pentru motorul auxiliar ............. (marca, tipul)
Nce MAA. =Cc*60/Tm (min.) = ........ooeeennnns I/h
Ncy M.A. = CI*60/Tm (min.) = ................. I/h (daca este cazul)
C. INSTALATIA DE INCALZIRE:
Nce I.I. =Cc*60/Tm (min.) = ................ I/h

2 Consumurile de carburanti se vor determina (dacé este tehnic posibil) pentru fiecare tip de motor si, respectiv, pentru instalatia de incalzire din dotarea
mijlocului. Astfel, pentru navele echlpate cu motoare auxiliare si instalatie de incélzire se determina si consumul normat al acestora. In caz contrar se aplica
normele de consum precizate in documentatia tehnica a navei.

3 Tn functie de locul de serviciu (Ia mare sau pe lacuri/ape curgatoare), viteza mijlocului se exprima in Nd (noduri) sau in km/h.
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VII. Dupa finalizarea probelor, comisia propune urmatoarele norme de consum carburanti si lubrifianti:

A. Pentru motorul de propulsie ................ (marca, tipul)
1. Norma de consum carburant:
Nc, stationar=............... I/h
NccVE= ...l I/h
Nec VP = o, I’h
Neo V=i, I/h
2. Norma de consum lubrifianti: (ulei pentru amestec sau ulei de adaos, dupa caz)
Ncl stationar = .......... I/h
NgVE= ... I/h
N VP = .............. I/h
Ne VI= . I/h
B. Pentru motorul auxiliar ................ (marca, tipul)
1. Norma de consum carburant:
NCe =i, I’h
2. Norma de consum lubrifianti: (ulei de adaos, dupa caz)
NC = i I/t (intervalul de timp)
C. Pentru instalatia de incélzire ............ (marca, tipul)
Norma de consum carburant:
Nec=.......... I/h

Tipul carburantilor, tipul lubrifiantilor si periodicitatea schimbarii acestora vor respecta prevederile documentatiei tehnice
a navei.

Prezentul proces-verbal s-a incheiat in 3 exemplare, fiind distribuit astfel:

— 1 exemplar la Directia generala logistica;

— 1 exemplar la unitatea centrala cu atributii de inzestrare (inspectorat general/similar);

— 1 exemplar la unitatea detinatoare a navei.
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